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::: Kolektivné proti kapitalu (KPK) — CR/SR :::

SLUKNOVSKO 2011:
protesty proti socialnée vyloucenym
z tridni perspektivy

Kdyz v letech 2008 a 2009 firmy propoustély a zhorSovaly pracovni podminky, nedokazali se tomu na pracovis-
tich branit ani lidé na Sluknovsku. | tahle zku$enost bezmoci a porazky mohla za to, ze kdyz vysli na podzim
2011 do ulic, nehdjili tam své zajmy. Protesty proti socialné vylouéenym nemeély nic spoleéného s nezavislou
délnickou politikou — byly kopii politiky kapitalu a statu. Kdyz na nich lidé prosazovali, Ze na chudé musi byt
pfisnost, zapominali, Zze tohle uz prosazuji vladni reformy a Zze na to doplati (jako chudi ve zchudlém regionu)
pfedevsSim oni sami. Zapomnéli, Ze své Zivotni potieby mohou pracujici branit ne volanim po nulové toleranci,
poslusnosti a discipliné, ale prosazovanim maximalni neposlusnosti a nedisciplinovanosti vi¢i poruénikovani

firem a vlady.

Z podzimnich protestu ,proti nepfizptsobivym* ve Sluknov-
skych méstech mrazilo. Pohrozily perspektivou, Ze by ra-
sismus a volani po vladé tvrdé ruky mohly zapustit kofeny
na pevnéjsich spole€enskych zakladech, nez je tradi¢ni
ultrapravicové prostredi.

Ve Sluknovskych méstech na podzim letoSniho roku to
pfitom nebylo poprvé, co jsme byli svédky masovych pro-
tiromskych demonstraci a pokust o pogromy, jichZ se ne-
ucastnili jen neonaciste, ale téz, &i pfedevsim, mistni lidé.
Premiéra se odehrala v roce 2008 v Janové — na vefejné
propagovaném rasismu, ktery byl do oné doby doménou
ultrapravicovych aktivistll, tam tehdy participovali tamni
obyvatelé napfi¢ socialnimi tfidami, genderem i vékovymi
skupinami. A neSlo jen o symbolickou podporu. Nejenze
se mistni ucastnili demonstraci, udélali dokonce krok dal
— schovavali neonacistim zbrané ve svych domech &i jim
umoznovali utikat pfed policisty pfes zahrady atd.

TehdejSi pokus o to, aby organizovany, vefejné artikulo-
vany, politicky (ne ,bézny“, kazdodenni) rasismus zakofe-
nil ve spoleCenské realité (zejména uvnitf pracujici tfidy),
aby si opatfil solidnéjSi socialni zakladnu, neZ mu nabize-
lo prostfedi neonacistickych aktivistd a chuliganu, skongil
nezdarem i diky nekompetenci ultrapravice. Dvé véci jsou
vSak od janovskych udalosti pofad na agendé:
- Zaprvé nam Janov, byt v mikromé&fitku (a nemame na
mysli jen otazku poctu stoupencu a sily tamnich akci)
a vzdaleng, pfipomnél, Ze faSismus byl v historii vzdy
nesen hnutim zdola, zevniti ob&anské spole€nosti, kte-
ré zahrnovalo i pfisluSniky pracujici tfidy, a Ze by bylo
tenden&ni karikaturou, kdybychom ho vykreslovali, jak
se toho Casto dopousti ,radikalni levice®, jako vysledek

komplotu velkokapitalu, jako jeho vynalez, ktery posléze
implementoval do spole€nosti. Popisovat fadismus jako
zlo, které pfiSlo ze strany kapitalu, je mozna utésuijici,
ale mylné. (Nejen proto, Ze pracujici tfida a kapital ne-
jsou dvé separované entity, ale spi§ dva momenty jedné
reality.)

- Zadruhé nastolil otazku: Jak reagovat na vefejné pro-
jevy rasismu, pfi nichZ na naméstich nestoji subkulturni
panoptikum zastydlych uctivact Treti FiSe a nasilniku,
tedy na situaci, kdy neni produktivni sahnout k ,tradi¢-
nim“ metoddm monitoringu a fyzické konfrontace?

Tahle otazka je, obavame se, porad ve hie. Béhem tii let
po Janové nebyla zodpovézena, Sluknovské udalosti nam
tak poskytuji pfilezitost pokusit se o reparat debaty na tohle
téma. Dopredu prozradme, ze se pokusime o odpoved,
ktera nebude smérovat ani k charitativni péci o vyloucené,
ani k ,nasilné charité” (preventivni nasilné ,obrané“ poten-
cialnich obéti pfed ultrapravym nasilim).

Zameéfime se spiSe na prvky spolecenskeé reality, které by
mohly umoznit praktickou kritiku rasismu, a navic, ales-
pon pro ted, spiSe na lidi z pracujici tfidy — na to, jaké
podminky a motivace je do slepé ulicky rasismu pfived-
ly, a na to, kde bychom mohli ziskat oporu pro pfipadnou
intervenci. Nejen proto, Zze otazka lidi ze samotného dna
pracujici tfidy (,socialné vyloucenych®) je pfilis§ komplexni
na to, abychom si na ni ted troufli. Téz proto, ze o jejich
zivotnich podminkach a postojich toho vime diky zajmu
terénnich socialnich pracovnikd a nejriznéjSim analyzam
paradoxné vic nez o lidech, ktefi plnili nepokojna namésti
na severu Cech.



Jak na to?
Impotence abstraktnich imperativu
a nutnost pochopeni konkrétni reality

Pfed zavorku kazdé snahy o pochopeni rasismu je tfeba
vytknout, Ze kapitalisticka realita, tvari tvar pocetnému
a silnému potencialnimu nepfiteli, jakym pro ni je Marxdv
kolektivni délnik, svou diktaturu buduje na konkurenci
uvnitf pracujici tfidy. Déla to sty zplUsoby, skrze rozdélo-
vani zaméstnancli do mzdovych kategorii, skrze pracov-
ni kvalifikaci, produktivitu prace, vék €i gender. Xenofobie
a rasismus jsou v8ak témér sazkou na jistotu: jsou jednémi
z nejefektivnéjSich nastrojl, jak konkurenci uvnitf pracuji-
ci tfidy prohlubovat a posilovat. Pokud ji pfitom nezastavi
tfidni boj, vrcholi konkurence uvnitf pracujici tfidy v ob-
dobich ekonomického utlumu &i krize, tedy v aktualni fazi
kapitalistického cyklu.

Jinak nez s timhle ,apriornim® hlediskem o vztahu rasis-
mu a kapitalismu na mysli se s rasistickymi tendencemi
nemuzeme utkat, aniz bychom se v tématu neztratili. Jak-
koli je v8ak pro nas tenhle generalni nahled fundamen-
talni zakladnou, je sam o sobé nedostate¢ny. Popravdeé:
jednotu délnické tfidy“, se museji mijet uCinkem, lidem
z pracujici tfidy jsou totiz samotné apely na ,tfidni boj* &i
jeji ,historickou misi“ u zadku (pfestoze pracuijici tfida
existuje a tfidni antagonismus je permanentni faktem ka-
pitalistického vyrobniho zpusobu). Chceme-li se ve vsi
skromnosti, s ohledem na své postaveni politické mino-
rity a naSe poc€ty a moznosti, dopustit ve véci rasistickych
tendenci intervence, ktera si bude moci délat naroky na
privlastek smysluplna, bude tfeba polozit paku jinde.

Tim spiS pfitom musime odmitnout vagni imperativy o tom,
Ze ,napadat ty (socialné) nejslabsi je zavrzenihodné®, Ze
~predsudky jsou Spatné“ nebo Ze ,rasismus a princip kolek-
tivni viny neni humanni“ atd. Jakkoli mohou byt pravdivé,
jejich argumentacni a mobiliza¢ni sila je nulova. Jsou jen
pro okrasu a dobry pocit téch, kdo je vznaseji. Nefunguiji.

Nejde o to, vybrat si ta spravna abstraktni hesla, Sermovat
jimi proti rasismu a snazit se je injektovat do Zivota tfidy:
nasi vyzvou by mélo byt pochopit (s pomoci obecné pro-
letarské politiky) materialni realitu ve vSi jeji konkrétnosti
a trivialité, ve sto a jednom jejim aspektu. VSechny totiz
mohou mit na formovani spoleCenské dynamiky vliv, a jen
kdyZ je pozname (skrze koncept tfidni kompozice, organi-
zace kapitalu a inquiry), miizeme doufat, Ze se nam v kon-
krétnich podminkach (a v tom, jak je vnimaji lidé a jak se
to projevuje v jejich jednani) podafi najit rozpory, o které
se muzeme opfit a které mohou branit rasistické kanaliza-
ci. Pravé o to jde: najit v realité kolem nas priduchy, jimiz
se ona generalni (a sama o sob& uméla) ponauceni bu-
dou sama prosazovat, diky nimz budou dostavat konkrétni
podobu a padnou pfitazlivost, skrze néz budou viditelna
a pfimo ,hmatatelna®.

Nasledujici text si nedéla vétsi ambice nez byt pFispév-
kem na cesté za takovym cilem. Realitu, ktera zrodila hro-
madné a organizované rasistické jednani, jsme se pokusili
prozkoumat s pomoci rozhovor( s U€astniky demonstraci
proti socialné vylou¢enym ve Varnsdorfu i s dalSimi tamnimi

obyvateli a skrze rozbor tfidni kompozice a organizace ka-
pitalu na Sluknovsku.

| kdyz naSe postfehy vychazeji z tamniho regionu, mohou
mit obecnéjsi platnost a napovédét i o metodé, jakou se
k problému snazime pfistupovat. A s ohledem na ekono-
mické vyhlidky bohuzZel musime pocitat spiSe s tim, Ze
bfemeno rasismu bude pracujici tfidu tizit spiSe intenziv-
néji a bude si proto zasluhovat nasi pozornost dal.

Udalosti na Sluknovsku byly produktem proplete-
ni mnoha faktord: zminit by se méla role, kterou hraji
v lifrovani“ chudych lidi do ubytoven realitni agentury;
byznys, ktery ubytovny predstavuji pro své maijitele, ale
i pro radnice; drahota (sidlisté obyvané prfevazné Romy
a diichodci ve Sluknové plati nejvétsi ceny za teplo
z celého Ceska, at uz z toho profituje majitel sidlistg,
nebo teplarna); manipulace a dezinformace (,rasovy
utok® ze strany Romi v Rumburku, ktery vinu protest
po macetovéem utoku ze 7. srpna 2012 v Novém Boru
posilil, se nakonec ukazal byt vyvrcholenim celono¢niho
nahanéni se dvou gangu, zlodéja a dealer( drog); lichva,
mistni zajmy a tlaky i role podvodnika LukaSe Kohou-
ta... To vSe jsou prvky, které tvori celkovy obraz. VétSina
z nich byla aspon v hrubych rysech pokryta médii, at
mainstreamovymi, tak okrajovymi. My jsme se proto roz-
hodli zaméfit na ,neviditeIné” pozadi protestd: na motivy,
kterée lidi do ulic privedly.

,Dejte nam svy davky*“
Kriminalita? Také, ale ne zaprvé

Ptame-li se na duvody, které ob&anskou spole¢nost na se-
veru Ceska aktivizovaly, je nejhlasit&j$i odpovédi, kterou na-
bizela média, kriminalita. Bud’ pfimo, nebo prostfednictvim
svych blizkych &i znamych se s ni skutecné setkal kazdy,
s kym jsme miuvili. A méla nejrizné&j$i podoby (nasledujici
citace v kurzivé pochazeji z rozhovort z Varnsdorfu).

Od usmévné lekavého ,Srocujou se. Oni se prosté viu-

de srocujou, v tlupach.” pfes stiznosti na nejriznéjsi
neplechy (,Lezou do zahrad, cikariata, ¢lovék musi
mit porad oci v okné, jestli mu nepolezou na jablka®),
Sikany a vyhruzky (, Ty jejich prckové Sikanujou déti na
hristi.“ — , Takovy provokacky, tfreba vam na ulici fekne
i desetiletej kluk Ty gadzZo jeden, zakfi¢i na vas z okna
Bila sviné!l®) az po kradeze a nasili (,Moji maminku vy-
kradli dvakrat, jednou garaz, podruhy kulnu. Mé osobné
pfepadli s boxerem v Café baru, je to Ctyfi roky zpatky,
mél jsem Sest Strejchdl.”).

Tenhle aspekt se vibec neda podcenovat. | ona popotaho-
vani se na détskych hfistich totiz dokazou znepfijemnit Zi-
vot a nahnat strach a valku ,chudych proti ttm méné chu-
dym“ musime odsoudit pfinejmensim jako slepou ulici.

Na pocatku déni na severu byly ostatné na konci srpna
nasilné incidenty. Byla-li ale kriminalita spoustéCem Sluk-
novskych protestli, nebyla dominantnim motivem, ktery
protesty nakonec prostoupil, aspon podle rozhovort, jak
ukazeme o par fadek niz.



Byl tim nejhlubSim tématem anti-cikanismus? Drtiva vét-
Sina lidi, s nimiz jsme mluvili, se vi¢i nému vymezovala
— protesty se prece vedou proti ,nepfizplisobivym*, ne jen
proti Romudm, vysvétlovali. Zdurazrfovali, Zze mezi ,social-
nimi parazity“ jsou i bili, a poukazovali na to, Ze znaji i
slusné Romy.

~Jasné Ze znam Cikany, co jsou v pohode, i si s nima
sednu v hospodé, starousedlici, ktery pracujou, poho-
da.”— Ty socialné neprizptsobivy, to nejsou jenom Ci-
kani, abych jim neSkodil, jsou to i bily rodiny. Tady to
neni rasisticka otazka.“— ,Tady jsou i bili, co od revolu-
ce nesahli na praci a jen lemtaj po hospodach, to neni
jen o Romech. Ale o nich hlavné.“— ,Ted jsem se o tom
bavil s kamaradem, mné na Romech nevadi vibec nic,
problém jsou ti neprizplsobivi, a to jsou i bili, i kdyz
Romd je tam teda vic.*”

O téch sluSnych Romech pfitom ale mluvili jako o vyjim-
kach, které potvrzuji pravidlo: Jednoho dva ,normalni® Ci-
kany znam, ale 99 procent téch zbylych budou, pfedpokla-
dam, ,nepfizpUsobivi“. Jenze praveé tak vypada uvazovani
podle rasistickych predsudku.

Anti-cikanismus je v Cesku ostatné obecné& akceptovatel-
nym druhem rasismu a svou hral i ve Sluknovskych uda-
lostech. Nevysvétluje vSak vSechno. Tenhle spolecensky
legitimni rasismus byl ramcem, ktery Sluknovské protesty
urcité uleh&oval, jejich pfFiciny ale leZely jinde.

»Zneuzivaji davky.
O to tu jde hlavné*“

,Kdybyste méli ze vSech problému vybrat jeden, ten nej-
vétsi, co vam vadi hlavné?“ byla otazka, které se dostava-
lo uniformni odpovédi. Nikdo nejmenoval kriminalitu ¢i na-
sili, nikdo neopomnél jako dominantni divod, ktery zaplnil
namésti, uvést: ,Ze je Zivime.*

,Co lidem vadi nejvic? Ze nic nedélaji. Ze Zijou z na-
Sich penéz.“— ,Zaprvy Zijou z naSich penéz a zadruhy,
kolikrat maj vic penéz k dispozici nez normalni obca-
ni, ktery délaj. Kvali tomu tady ty shromazdéni jsou.”
— ,Mé kdyz vyrazej z prace, daj mné 60 procent a ani
korunu navic. Ta sviné, co nikdy nedélala, z ¢eho vy-
placej davky ji? A pékny davky, co ja vim.“ — ,Pro¢ on
se vali u televize a dostava vic nez ja, co chodim do
prace, pro¢?“

Hluboko za protesty vézela vzajemna soutéz, ktera tvori
pozadi zivota pracujici tfidy. Zatimco nemame jinou Sanci,
jak si opatfit zivotni prostfedky, nez prodavat jediné zbozi,
které mame (pracovni silu), na trhu se nenajdou kupci pro
nas pro v8echny. Kapital nepotfebuje vSechny pracujici:
do své aktivni armady si najme jen nékoho, leckdo musi
Cekat v rezervnim muzstvu, jen tak pro pfipad. (Nemluvée
o téch, kdo museji prodavat svou pracovni silu vyrazné pod
jeji cenou - pod naklady na jeji reprodukci - v nestalych pod-
minkach, mimo oficialni pracovni trh apod.) Ona ,pfebytec-
na“ ¢ast pracuijici tfidy, ta, pro niz kapital nema pracovni
uplatnéni vlbec, je pro kapitalistickou ekonomiku nutnosti
a ma pro ni nékolikery vyznam. Nejenze tlaCi svou konku-
renci mzdy doll a drzi na uzdé naroky aktivni armady pracuji-
cich, mnohdy nabizi téz alternativni ter¢ délnickému vzteku.

Skute€né kofeny Sluknovského tfesténi spocivaji v konku-
renci uvnitf pracujici tfidy a jeji separaci do dvou sektor(,
trhu s pracovni silou a ,trhu® se socialnimi davkami (pfi-
¢emz na druhém z nich jsou relativné pocetné&ji zastoupeni
Romové, coz celé otazce dodava ,etnicky“ rozmeér).

Samoziejmé to neznamena, Ze by na ,povstalych® ndmés-
tich nebyli o vikendech chudi (bili) lidé, ktefi si v pondé&li
$li na ufad pro davky stejné jako jini chudi lidé, proti nimz
byly protesty namifeny. Byli, jsme ostatné v regionu s pat-
nactiprocentni nezaméstnanosti.

Mame-li na véc nahlizet o¢ima lidi z demonstraci, maze
byt nakonec samotna uc¢ast na ,trhu“ se socialni mzdou
Lpripustna“. Problém je, Zze zatimco ,fadny Clovék® si na
néj ,odskodi“, aby si poté opét nasel kupce své pracovni
sily, byt by ji mél prodavat za sebemensi cenu, existuji
Lparaziti“, ktefi jsou na socialni mzdé zavisli dlouhodobé
a ktefi berou socialni davky, a¢ na n& nemaji narok.

Pak je tady ,fo zneuZivani, to je nespravedinost na
entou. Proto jsou na né (‘neprizpisobivé’) lidi hrozné
nastvani.”

Tenhle argument ma hadek. Cesky socialni systém je
bohuZel pomérné pfisné regulovany a podle nejvyssich
fundovanych odhadd se zneuziva miziva ¢ast socialnich
davek, ktera predstavuje zanedbatelné mnozstvi penéz — je
zhruba ve vysi pouhych 0,35 procenta statniho rozpoctu.'
Naopak kvdli spletitosti a pfilisné individualizaci socialniho
systému (kvuli které se stava nepriihledny) i kvali stigmatu
Jloserovstvi®, ktery se ve spole€nosti s pobiranim social-
nich davek poji, si 20 procent z téch lidi, ktefi maji na dav-
ky narok a mély by je dostat, své davky nevybere.?

Jakym mechanismem tedy ,Istivi“ ,nepfizpusobivi* systém
LZneuzivaji“? Hm, prosté tak. Na strané chudé pracujici
tidy shromazdéné na Sluknovsku pod praporem rasismu
a populismu (ale i po hospodach a na ulicich ve zbytku
Ceska) panuje vagni pfedstava, Ze to jde, a svym Zivotem
Zije tisicero smyslenych ,pfikladd*, které dodala nejryzejsi
lidova tvofivost.

,Dam pfiklad, prijde Zenska na vybor, pritahne pét déti,
breci, Ze nema na Zivobyti, Ze nema na tamto... a oni ji
Soupnou tisicovku dvé.“— To von pfijde na trad a hned
dostane Ctyri pét tisic, jako Ze je ve srabu.”— ,Voni tam
prijdou a vybrecej si to. Jak je to mozny? Nevim, nékdo
z toho muze mit byznys.“ — ,Voni dostavaj prosté vétsi
davky. Jak to délaj? To nevim. Ale todle mé Stve hlavné,
Ze dostavayj, i kdyz dostavat nemaj.”

Podobna ,svédectvi“ a ,vysvétleni pochazi z FiSe urban
déje, kterou chudi na severu sdileli a kterou vyjadfovala
slova, ktera smérem k romskym ubytovnam (nejen) pfi de-
monstracich lidé kfi¢eli: ,Vratte nam svy davky!”

Jako by timhle sloganem chtély protesty samy podtrhnout,
ze ztélesnovaly konkurencéni boj chudych lidi mezi sebou:
Vam at stat vezme — a nam at to da.

Z ¢lanku Ondreje Lanského Kdo zneuzivéa socialni davky? z internetového serveru
denikreferendum.cz

2Z prispévku Terezy Dvorakové z katedry antropologie FHS UK na seminafi
ProAltu, 24. fijna 2011 (s odkazem na vyzkum Tomase Sirovatky z Masarykovy
univerzity z roku 2000)



(Nejen) v tomhle ohledu feknéme, ze iracionalita se na
Sluknovskych nameéstich rozdavala plnymi hrstmi.

Néceho jiného se na nich v3ak bohuzel proklaté nedostavalo.

Absence tridniho pohledu na véc

Nesmime ztracet ze zfetele, ze jsme v regionu, ktery ne-
patfi k nejmilovangjsSim destinacim kapitalu (oficialné se
takovym oblastem Fika “kompletné strukturalné zaostalé®):
firmy sem neinvestuji, stat se nestara, vzdélani je Spatné,
spojeni do jinych region mizerné. Neni tam moc pfilezi-
tosti sehnat kupce vasi pracovni sily. A nebyla-li tam prace
uz pred rokem 2008, s dopady krize se situace jesté zhorsila.

Znal-li kazdy nékoho, kdo znal nékoho, komu ,nepfizpu-
sobivi“ vybrakovali zahradku, mél mezi svymi blizkymi téz
nékoho, koho se dotklo propousténi v letech 2008/2009,
nebo pfiSel o praci pfimo on sam.

,Ja tfeba délala v Mattelu a tam ze dne na den skoncila
cela fabrika. Cela fabrika. Tam délal manzel, manzelka,
v tu ranu byli bez prace. VSichni. A pak jsem nastoupila
do papiren a tam jsem se s tim potkala znova.*

Pfecenit vyznam, ktery pro Sluknovské protesty mély ony
dva roky (ale dokonce zivot v ,ekonomickém stinu“ obec-
né, dlouha léta dozadu), dost dobfe nejde. Jak se to za-
psalo do tamni kolektivni zkuSenosti pracujicich? Jak se to
podepsalo na kondici tamni pracujici tfidy? Fatalné.

Zarazejici byla naprosta pokora, samozrejmost a odevzda-
nost, s nimiz lidé o ranach, které jim kapital béhem doby
proti-krizovych® opatteni udélil, mluvili. Zadné pracovists,
0 némz byla fe€, nezazilo elementarni solidaritu, pokus
o kolektivni obranu. Svévole kapitalistického cyklu s jeho
krizi se brala jako samoziejmy fakt, vi¢i némuz jsme bez-
mochni... a jehoz samoziejmost nezpochybriujeme — bez
sebemensiho pozastaveni se ji bereme za nevyhnutelnou
pfirodni katastrofu, z niz nelze nikoho vinit. O t€zkém uto-
ku na své prijmy a zivotni uroven lidé mluvili bez Spetky
Zloby ¢&i alespori rozhof€eni na firmy, které je propoustély.

ZkusSenost porazky na pracovistich, ktera se obeS$la do-
konce bez pokusu se zdanlivé ,nevyhnutelnosti“ jakkoli
vzepfit, byla Spatnym pfispévkem do procesu formovani
tfidniho vnimani. Tim to ale nekonéi. V sou¢asném ,roz-
polozeni“ regionu na ni vSak navic navazuje pocit povin-
nosti okazale se vymezit proti ,nepfizpusobivym®. A to
i navzdory realité, kterou maji lidé kazdodenné pred ocCi-
ma. ,'Nepfizplsobivi” jsou lemplové, kdo chce, ten si praci
najde i u nas,” znél tak (nezaméstnanosti tézce postize-
nym) Varnsdorfem hlas, na néjz by byl Miroslav Kalousek
a dalSi zastanci hesla ,na chudy musi byt pfisnost® pysSny
— aby se vzapéti potichu dodavalo, Ze tak docela to vSak
neni pravda.

.~ Je téZky sehnat tady praci?

- Ja fikam, kdo praci chce, ten ji seZene.

- Znate nékoho, kdo byl nezaméstnany dlouhodobé?

- Mdj tata, tfeba. Délal v TOSu, tam se propoustélo

a rok nemohl najit praci. ..

- TakZe tak snadny asi...

- ... ale jako fakt ji hledal, ale vopravdu ji nemoh najit.

- Jakou nakonec sehnal?

- No, déla pod obecnim uradem...”

»- Ja to feknu takhle, kdyz nékdo sehnat praci chce, tak
si ji asi seZene. Asi. Moje pani ma ted teda problémy
s praci, ale ja myslim, Ze ji sezene. Doufam, teda, no.”

Vystiznéjsi pfiklad rozporu mezi tim, co se proklamuje kv-
li populistické, romofdbni ideologii, a realitou, v niz Zijeme,
ci na Sluknovsku nema $anci sehnat, bez ohledu na barvu
pleti, nikdo bez kvalifikace.)

Z miry tfidniho poraZenectvi by ale ve Varnsdorfu neméli ra-
dost jen vladni architekti proti-délnickych reforem. Hlas, ktery
severem znél, by poté&sil vSechny 8éfy a zaméstnavatele.

.- Znate néjakyho Roma, co by byl v pohodé?
- U nas v praci jednoho mame, je tam tii roky, a ten je
slusnej, jesté ani jednou nemarodil.“

-~ U nas propustili tficet Ctyficet lidi a ted’ jim zavolaj
a ty lidi prijdou, na tfi dny na brigadu, pak znova na pra-
cak, vodhlaujou se z téch pracaki a znova pfihlasujou
a znova vodhlaSujou. Voni sou vdécny za to malo.”

Aha, takze to, co déla z Clovéka dobrého Elovéka, je jeho
ochota a schopnost dfit pro firmu, bez zameskanych hodin
a s pocitem vdéku za sebenejistéjSi pracovni podminky!
Jenze logika, ktera se trefuje do lidi mimo okraj pracovni-
ho trhu, a ne do podminek, které je tam poslaly, ktera vini
chudé a vyvifiuje chudobu, materialni nouzi a nejistotu,
ma v sobé extrémné pichlavy proti-délnicky osten. Jednim
z nejhorSich produktl protestd proti ,nepfizptsobivym*
je vice ¢i méné artikulovany imperativ, Ze idealnim proti-
pélem .nepfizplsobivého” je skladnd, poslu$na pracovni
sila, ktera se bez odmlouvani pfizplisobi vSem podmin-
kam, materialni nouzi a nejistoté, jakémukoli diktatu ze
strany zaméstnavatele Ci vlady.

Vsadit na kartu disciplinovanosti, zakona a poradku se
pracujicim nevypléaci. Hranice toho, kde by mélo koncit
nase sebe-obétovani se pro zisk firem, ma totiz kapital po-
loZzené velmi daleko. Dodejme vSak, Ze sila ideologickych
proklamaci ,kdo se chce uzivit praci, ten se uzivi“ a ,bud-
me vdécni za to, jak se k nam firmy chovaji“ ale hranice
ma: moc téchto faleSnych slov je kazdodenné zpochybrio-
vana skuteCnosti, ktera obyvatele severu obklopuje, i je-
jich vlastnim vnimanim a reakcemi, neodehravaji-li se na
demonstracich proti ,nepfizpusobivym®, ale tfeba béhem
rozhovoru s kolegy nebo doma.

Vici viadé a firmam jsme bezmocni.
Na socialné vylouc¢ené stacime

Porazenectvi a, mame-li to Fici nadnesené, dokonce témér
jeho oslava, jsou pro pracujici v dnesni dobé sebevrazed-
nou vybavou. Poté, co se proti-délnicka opatfeni prohnala
kvdli (a zaroven pod zaminkou) ekonomické krize v letech
2008 a 2009 na pracovistich (a jejichz druhé kolo nam
ted hrozi), se pfesunula na uroven spolec¢nosti. Na jedné
strané se tak sniZila cena, za niz prodavame pracovni silu
(Ci se nam dokonce zmensSila moznost ji prodat), na strané
druhé nam porostou naklady na jeji reprodukci (zivotni na-
klady — na jidlo, bydleni, Iéky, vodu atd.).

O tom, co udélaji vladni reformy s Zivotni urovni, nepanuji
iluze.



» Pracujici lidi ty reformy vodnesou. Ja to vidim tak, Zze
utahovani opaskd bude pro vobycejny lidi, ty to budou
mit horsi. Manzelku mam v invalidnim ddchodu a Iéky,
za ktery jsme dali tfeba stovku, za né ted dame pét
stovek.“— ,Lep8i to urcité nebude, bude to horsi.”

Hledani vinika v ,nepfizplsobivych® ale brani sledovani
smysluplného cile. Nejen to, vede k tomu, Ze zapominame
na misto, které nam kapitalisticka spole¢nost urcila, a na
véc se nedivdme skrze své vlastni zajmy, ale z pohledu
»i&ch nahofe®.

~Jsou tady mraky Vietnamcd. Mraky. Ale proti nim ni-
kdo nefekne ani slovo. V Zivoté nebyli na pracaku,
v Zivoté nebyli na sociélce, nikdy nechtéli Zadny peni-
ze, postaraji se o sebe sami.” — ,Pro stat nedélaj, tak
pro¢ maj dostavat prachy.”

Pracujici tak redukuji sami sebe na pouhé danové poplat-
niky, stavaji se peclivymi ucetnimi statu, ,nasi spolecné
narodni kasy*, jinymi slovy: identifikuji se se statem, odci-
zenou strukturou, ktera reprezentuje obecné zajmy kapita-
listické akumulace a své vlastni zajmy jako individualniho
kapitalisty, ne zajmy pracujici tfidy. A to v situaci, kdy je ve
svétle reforem, které stat zavadi a které vyplundruji kapsy
pracujicich lidi, zcela zfejmé, na Ci strané stat stoji.

Pro varnsdorfska namésti vSak bohuzel nebyli nepfitelem
ti, ktefi mohou za to, Ze jsou nade Zivotni podminky sta-
le vic nesnesitelné, jejich hnév nesméfoval proti firmam,
vladé, natozpak proti kapitalistickému soukoli jako tako-
vému.

.My prosté zafidime, Ze oni ty davky pfestanou dosta-
vat. To my zaridime. Pak budou nespokojeny zas voni,
Jako jsme ted my.” — ,Ja vam rfeknu: ty demonstrace
dokéaZou, Ze to bude jedna ku jedny. KdyZ nedostanu
Ja, tak pro¢ ma dostat on.“ — ,Pro¢ by méli mit néjaky
vyhody? Ja vam feknu, my jim v tomhle prosté zatne-
me tipec.”

Sebevédomi, s nimz o své bitvé proti ,nepfizplsobivym*
uCastnici demonstraci z fad pracujici tfidy mluvili, bilo do o&i
hlavné ve srovnani s trpnou rezignaci, s niz popisovali, jaké
existencni problémy jim pfinesla opatfeni ze strany firem.

Rany, které pracujici tfida utrpéla na pracovistich (a ne-
mluvime jen o letech 2008 a 2009), ji zanechaly v dezo-
latni kondici, bez zkuSenosti s kolektivni silou, natozpak
kolektivnimi vitézstvimi, které by ji umoznily vybrousit
z kaZdodennich antagonismu tfidni vnimani svého mista
ve spole¢nosti, a bez ambici reagovat na diktat kapitalu
kolektivné. Je fragmentovana, atomizovana, rozbita, dél-
nicka komunita a kolektivita neexistuje — a v téhle situa-
ci se obraci ne proti svym skute€nym nepratelim (statu
a firmam), ale proti spodnim spole€enskym vrstvam.

Romové jsou pfitom idealni terc.

Jednak komunity jesté pofad tvofi (byt rozhodné ne ideal-
ni), jednak je Ize ztotoznit se ,socialnimi parazity“. A jesté
néco: taZeni proti ,nepfizpusobivym® je (po pasivité na pra-
covistich) najednou boj, do néhoz se vyplati investovat. Je
to totiZ boj, v némz se da Cekat ,uspéch®. Pro¢? Protoze
stat bude na vas$i strané: nema totiz problém s konstrukci
a posilovanim hranic mezi jednotlivymi skupinami pracujici
tfidy. Zasahuje az v pfipadech, kdy dostane konkurenéni

boj uvnitf tfidy pfilis brutalni formu, kdy bude, napfiklad
pfi pogromech, ohrozen statni monopol na nasili atd.
A protoze volani po vétsi pfisnosti na chudé jde ruku v ruce
s reformnim politickym kurzem.

Na Sluknovskych naméstich zcela absentovala proletarska
politika, vladla na nich karikovana, lidova podoba politiky
vladnouci tridy: volalo se po ,|éCbé“ prostifednictvim otroc-
kych vefejnych pracich a utahovani Sroubd.

.~ At ty davky dostane, ale at’ tady maka osm hodin jako
my. V Sest bude nastoupenej pfed radnici, tady ti dam
usek — a tam nebude jedina travicka! Bude$ makat.
V zimé vstari ve tfi hodiny, vodhézej snih a v.osm mu-
zes$ jit chrapat!”

To, ze skrze utok na socialné vylou¢ené mifi u€astnici ma-
nifestaci z fad pracuijicich, jichz tam byla vétSina, sami na
sebe, si oni sami, navzdory tomu, Ze nezaméstnanost je
na severu vSedni realitou, neuvédomovali.

Zopakujme to proto jesté jednou: volaji-li pracujici po disci-
pliné, prisnosti, poslusnosti, nulové toleranci a vliadé pev-
né ruky, budou prvni, ktefi na to doplati.

Par poznamek misto zavéru

» Protesty proti ,nepfizpisobivym® jsou se vSemi svymi
proti-délnickymi implikacemi jednim z nasledkd absence
politické autonomie proletariatu a demobilizovaného sta-
vu, v némz pracujici tfida je, a tvrdych lekci z let 2008
a 2009, stejné jako ocekavani opétovného zhorSovani Zivot-
ni situace. Jsou, bohuzel, zvracenou, nebezpecnou kolek-
tivni ,odpovédi“ tfidy na ekonomicky utlum &i krizi, jednou
z mala podob reakci lidi na sou€asny ekonomicky cyklus.

S ohledem na ekonomické vyhlidky musime bohuzel ¢ekat,
Ze takovym reakcim, které budou nespokojenost a socialni
strach lidi kanalizovat do rasismu, budeme jesté nejspis Ce-
lit. | proto je tfeba odmitnout vSechny zoufalé hlasy, které
jako moznost navrhuji ,volit ODS a podpofit strijce téch
nejhorsich neoliberalnich no¢nich mur. Nasledny materi-
alni nedostatek neprivilegovanych a jejich propad Zivotni
urovné by pak mohl byt obrovskym impulsem pro social-
ni vzpouru.“ (podle ¢lanku na webu jedné anarchistické
organizace se na tom shodli u€astnici diskuse poradané
ob&anskou levicovou iniciativou koncem zafi v Ostravé)
Takovy laboratorni pokus se (socialnim i politickym) osu-
dem lidi by nevySel, takova sazka na mechanisticky sou-
béh mezi proletarskym jednanim a kapitalistickym cyklem
je tragickym omylem. Jednani tfidy je formovano tisicem
faktorll — to, ze by ,radikalni levice® ,osvicené“ pfipravila
pracujici o chleba, by zadnou ,zarukou® toho, ze budou

najednou jednat ,spravné®, nebylo.

» Oslavu poddajného pracujiciho, ktery se vdé&né podri-
zuje potfebam firem a statu, ktera za protesty prosvitala,
je tfeba kritizovat. Na druhé strané ale netfeba mit roman-
tické iluze o ,antikapitalistické subverzivité“ (romskych)
prostfedi, z nichZ se mnozi socialné vylou€eni rekrutuji
(a v nichz jsou vézni vlastnich pfedsudkd, patriarchalnich
tradic a socialnich hierarchii), a zpusobu, jimz se lidé, ktefi
dostali nalepku ,nepfizplisobivych®, pfizpdsobuji podmin-
kam prezivani na okraiji oficialniho pracovniho trhu &i mimo
néj. Prace nacerno, kterou Clovék vezme, aby si pfilepsil



k socialnim davkam, z nichz nelze vyzit, aby se mu z vy-
platy na zakladé ,fadné“ pracovni smlouvy nestrhavaly
splatku z dluhu, protoze zadnou jinou nesehnal €i z jiného
dlvodu, predstavuje v prvni fadé bidu a nejistotu. Takova
namezdni prace (nemluvé o praci v nelegalni ekonomice)
vSak uvaluje na Clovéka téz mnohem horsi podminky pro
pfipadnou konfrontaci $éfu.

* Jedna z poslednich fijnovych varnsdorfskych manifestaci
skoncilasvéhodruhu Hyde Parkem, vjehoz centru byl mistni
Rom, ktery osvédcil chladné&jsi hlavu a bystfejsi rozum nez
mnozidemonstranti. (Krométohoaleikriticky pohled navéc:
ani nedélal z Romu andély, ani se od nich svatouskovsky,
jak se to mnohdy stava ,slusnym Romim*, nedistancoval
jako od ,tamtéch Cikanu*.) Hlavné diky nému se z né¢eho,
co mohlo byt jen pfekfikovanim se, stala vefejna tribuna,

realitu tamniho zivota nez cela predchozi manifestace.

»10 tady budeme donekonec¢na mluvit o tom, Ze nékdo né-
kde ukradl penézenku? Vzdyt tady neni prace, firmy na nas
kaslou, vlada na nas kasle, to je véc, co bychom méli fesit,*
prosazoval na nameésti vasniveé asi padesatilety muz.

Mzeme-li vidét z toho, co se ve Sluknové délo, cestu ven
tudy. Nadéje je v tom, Ze Romové, mazeme-li mluvit prave
o téhle skupiné lidi, ktefi jsou na socialnim dné, vygeneruji
vlastni militanty, ktefi nebudou ,vidci“ proto, Ze maji ve svych
komunitach materialné navrch (zaméstnavaji ostatni, pajcu-
ji penize), ktefi jako ,stfedni tfida“ neuteCou do nevladniho
sektoru a jejichZ hlas nezlstane uvéznén v romskych komu-
nitach. A v tom, zZe se pracuijici tfida zaméfi na praktickou
kritiku ne chudych, ale podminek, které chudobu produkuiji.

Kolektivné proti kapitalu (KPK; CR/SR)
protikapitalu.org, kpk@protikapitalu.org

Apendix I. —
Tridni kompozice na Sluknovsku

Nékdejsi prumyslové centrum...

Varnsdorf byl od druhé poloviny 19. stoleti vyznamnym
primyslovym méstem. Na zacatku 20. stoleti v ném bylo
160 tovaren, v primyslu tehdy pracovalo 80 procent jeho
obyvatel. To s sebou pfineslo i militantni délnické boje.
Béhem 1. maje 1891 se ve mésté stfetlo 1 600 delniki
s Cetniky, ktefi proletafe rozhanéli s nasazenymi bodaky.
V roce 1900 se tfi tisicovky pracujicich zapojily do stavko-
vého hnuti za krat$i pracovni dobu.

Po vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 se tehdy jesté pre-
vazné némeckojazy&ny region najednou ocitl na periférii,
coz se odrazilo na Upadku rozvinutého textilniho pramyslu.
DalSi ranu mu zasadila hospodarska krize 30. let. Varn-
sdorf si pfesto dal zachovaval pramyslovy charakter, a to
i b&hem druhé svétové valky.

V roce 1947 (tedy jiz po odsunu némeckych obyvatel) se
stavka 10 tisic varnsdorfskych déInikd za znarodnéni tex-
tilni tovarny némeckého podnikatele Zidovského puvodu
Emila Beera stala jednim z nejvétSich povalecnych boju,
v nichz si délnici od znarodfiovani slibovali zlepSeni zivotni
urovné. Toho se ale s nastupem stalinismu nedockali a tak
se také Varnsdorf stal v roce 1954 mistem kratké stévky
za vysSi mzdy.’

... se stalo odstréenym,
polozapomenutym regionem

Predevsim kdysi dullezity textilni pramysl v poslednich
20 letech z kraje aZ na par vyjimek vymizel, do Varnsdorfu
nevede Zadna vyznamna dopravni tepna. V oblasti uz pred
souc€asnymi nepokoji pfevladal pocit, Ze region je uz jen
mistem, jehoZ osudy nikoho nezajimaji a kde liSky davaji
dobrou noc. Ostatné&, kraj skute¢né patfi napfiklad spolu
s Bruntalskem mezi nejchudsi regiony v Cesku.

" http://www.tosvarnsdorf.cz/cz/o-spolecnosti/historie/

Nezaméstnanost se na Sluknovsku od roku 2009 pohybuije
kolem 15 procent a spiSe dal roste. Mistni podniky, po-
dobné jako fada dalSich tuzemskych firem, reagovaly na
dopady krize v letech 2008/2009 propusténim fady pracu-
jicich. Napfiklad pfiblizné poloviny zaméstnancl se zbavil
podnik Metalurgie Rumburk, tfetinu pracovnikl propustil
vyrobce damskych puncoch Elite, na 40 procent délniki
vyhodil na dlazbu dfevozpracujici podnik Uniles.

Aktualné je na Sluknovsku jediny podnik, ktery zaméstna-
va vic nez 500 lidi. (viz tab. 1) Pfiznacné nejde o zadny
tradicni strojirensky nebo textilni zavod, ale o moderni
tovarnu némeckého koncernu Benteler, kterd dodava dily
pro autopriimysl. Vznikla na zelené louce v prumyslové
zéné Rumburk v roce 2005.2 Spolu s dal$im némeckym
vyrobcem kabelt KWL tvofi na Sluknovsku nejmoderngjsi
provozy zapojené do mezinarodnich vyrobnich fetézcu.

UzZjenstinemsvébyvaléslavyje naopaknékdejSiprimys-
lova chlouba regionu, strojirensky zavod TOS Varnsdorf,
ktery vyrabifrézy a dalSi obrabéci stroje. V roce 1917, kdy
vzniknul, Slo o nejmodernéjsi tovarnu na obrabéci stroje
v Rakousko-Uhersku.® Jesté pred rokem 1989 v tovar-
né pracovalo pres tisic déInikd, dnes zaméstnava kolem
450 lidi.

Jednou z mala varnsdorfskych textilek, které prezily upadek
tuzemského odvétvi v poslednich 20 letech, je producent
bavinafskych tkanin pro odévni uCely Velveta a vyrobce
damskych punc¢och Elite. Spolu s TOS tvofi tyto dva podniky
chaby zbytek nékdejiho pramyslového vyznamu Sluknov-
ska. Z dalSich aktualnich prdmyslovych provoz( ve mésté
stoji za zminku uz jen balirna kofeni spole¢nosti Vitana.*

2Kromé& Rumburku ma Benteler v CR samostatné tovarny také v Chrastavé,
Strazi nad Nisou a Jablonci nad Nisou
Shttp://cs.wikipedia.org/wiki/Varnsdorf#Hospod.C3.A1.C5.99stv.C3.AD_a_infra-
struktura
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Benteler a KWL jsou v podstaté jediné dva podniky na
Sluknovsku, které jsou zapojené do mezinarodnich vy-
robnich Fetézcd v takovém strategickém odvétvi, jakym
je autoprimysl.®* TOS Varnsdorf, Vitana a nékteré dalsi
podniky vCetné textilnich sice také vyrabi pro zahrani¢ni
trhy, avSak z hlediska potencialni sily, kterou maji pracujici
v autoprdmyslu, jsou Benteler a KWL na Sluknovsku jedi-
nymi zastupci svého druhu.

Romu a dalSich ,nepfizplsobivych®.® Podle dat statistického
Uradu to ale bylo jen 433 osob. Za rok 2011 sice statistici
Cisla jeSté nemaji, pfesto je ale nutné brat Sykackovy udaje
o dalSich 1 160 novych lidech v Rumburku s rezervou.

Statistiky samoziejmé mlci o tom, jaka je socialni kom-
pozice nové prichozich. Je ale jasné, ze se do regionu

Tab. 1 Nejvétsi firmy na Sluknovsku:

Nazev spoleénosti Zaméreni Pocet zaméstnanct (na zakladé udajt firem za rok 2010 Sidlo
nebo poslednich dostupnych informaci)
Benteler Automotive Rumburk autopramysl 645 Rumburk
TOS Varnsdorf strojirenstvi 448 Varnsdorf
LUKRAM textil a elektronika 341 (rok 2009) Horni Podluzi
STAP textil (stuhy) 243 Vilémov
HAAS+SOHN Rukov vyroba krbu 200 Rumburk
UNILES lesni hospodafstvi, dfevozpracovani 195 Rumburk
KWL elektronika pro autoprimysl 150 Varnsdorf
AMANN vyroba niti 142 Chfibska
ELITE textil (puncochy) 137 (rok 2009) Varnsdorf
TRATEC-CS strojirenstvi 86 (rok 2009) Vilémov
RETOS VARNSDORF strojirenstvi 73 Varnsdorf
Metalurgie Rumburk strojirenstvi 72 Rumburk
ZELEZARNY Velky Senov ocelafstvi 67 Velky Senov
TOPOS potravinarské stroje 67 Sluknov
NOVIA textil (puncochy, ponozky, spodni pradlo) 29 Krasna Lipa
VELVETA textil ? Varnsdorf
Vitana potravinarstvi ? Varnsdorf

Zdroj: vyroéni zpravy a udaje jednotlivych firem

Pry¢ a dovnitr

Nejvétsim méstem na Sluknovsku je Varnsdorf, kde Zije
kolem 15 900 lidi. Nasleduje Rumburk pfiblizné s 11 500
obyvateli, Sluknov ma 5 700 obyvatel.¢ Celkem v regionu
na konci roku 2008 Zilo podle oficialnich Cisel kolem 55 ti-
siclidi. Region se dlouhodobé potyka s ubytkem obyvatel,
odchazeji predevsim mladi a kvalifikovani.®

Do mést na Sluknovsku se ale souéasné podle oficialnich
dat Ceského statistického ufadu stéhuji novi obyvatelé.
Z hlediska absolutnich Cisel bylo v roce 2010 stéhovani do
Varnsdorfu, Rumburku a Sluknova jedno z nejsilngj$ich za
poslednich 10 let. (viz tab. 2) Po pfevodu na 1000 obyvatel
pFibylo nejvic novych lidi do Sluknova, a to 42,5. Pokud se
vSak odectou lidé, ktefi se z kraje stéhuji naopak pry¢, je
jasné, Ze zadné dramatické prelidnéni zplsobené stého-
vanim se v oblasti nekona. V Rumburku a ve Sluknové byl
celkovy pfirtstek obyvatel zplsobeny stéhovanim az treti
nejsilnjSi za poslednich 10 let, z Varnsdorfu se dokonce
0 néco vic lidi odstéhovalo, nez pfistéhovalo.

Z cCisel statistikd neni jasné, kdo se na Sluknovsko vlast-
né stéhuje, ale je pravdépodobné, Ze jde skutecné o Romy.
Presto je pfi porovnani statistik s proklamacemi mistnich
politikG zfejmé, Ze néco nesedi. Napfiklad starosta Rum-
burku Jaroslav Sykacek v ¢ervnu 2011 fekl, Ze se do mésta
v roce 2010 pfistéhovalo 1 200 lidi, z toho ma byt 90 procent

SKWL dodava kabely hlavné firmam v Némecku a Rakousku, napfiklad auto-
mobilkach Volkswagen &i Audi, mezi odbérateli jsou také dal$i vyrobci dilt pro
autopramysl, jako je Behr, Peguform nebo Sumitomo Electric.
8http://www.czso.cz/csu/2011edicniplan.nsf/p/4018-11
"http://www.czso.cz/xu/redakce.nsf/i/spravni_obvod_varnsdorf a http://www.czso.
cz/xu/redakce.nsf/i/spravni_obvod_rumburk.

8 http://www.novinky.cz/veda-skoly/19687 1-proc-lide-odchazeji-ze-sluknovska-zku-
si-to-zjistit-studenti-z-liberce.html.

postizeného vysokou nezaméstnanosti asi nestéhuji za
praci. Je pravdépodobné, ze stéhovani pro Romy pfed-
stavuje snahu uniknout lichvarskym dluhim v pdvodnim
bydlisti — aby na novém misté ale vzapéti upadli do stej-
ného vykofistujiciho mechanismu, ktery parazituje na lid-
ské chudobé. Kde nic neni, ani smrt nebere, kapital vSak
dokaze profitovat i tam.

Za stéhovanim Romu stoji podle fady svédectvi i realitni
firmy, které lidem v plvodnim bydlisti nabidnou za byt na
prvni pohled lakavou ¢astku v hotovosti, podminkou ovSem
je vystéhovani do nékteré z ubytoven, v tomto pfipadé na
Sluknovsko. Tam se na né ovéem okamzité nalepi dalsi ti,
ktefi na chudobé parazituji, at uz jsou to vlastnici ubytoven
(soukromi, ale v pfipadé Varnsdorfu je to i radnice), ktefi si
Uctuji vyssi najemné, nez jaké se plati v béznych najem-
nich bytech,' ¢i teplarny, které od Romu inkasuji dvojna-
sobek béznych cen za teplo.

Téch par vyvolenych, ktefi dostali praci napfiklad
u méstskych sluzeb, o ni vzapéti kvali viadnim reformam
pfijdou™ a musi ¢ekat, az ji zase dostanou. OvSem uz ne
v podobé regulérniho zaméstnani, ale nucené prace, nové

9iDNES.cz (9.6.2011): Sluknovsko se potyka s pfilivem Romd, starostové pisi
Necasovi.

°Tamtéz

" Najemné se na ubytovnach nevybira za byt ¢i pokoj, ale za osobu. Ve Varn-
sdorfu radnice urcila tyto poplatky u dospélého ve vysi 2900 K& za mésic, u déti
1450 K&. Jeden pokoj ma na ubytovné sotva 10 metrd ¢tvere€nich, spole¢né jsou
zachody, koupelna, kuchyn i pradelna. Za cenu, kterou musi zaplatit napfiklad
Etyfélenna rodina (8 700 K¢), si Ize jiz pronajmout napfiklad dvoupokojovy byt v
Praze na sidlisti. In: Aktualné.cz (15.9.2011): Najem 20 000 za holobyt pro Romy.
Primérené, fika mésto.

2E15 (14.9.2011): (...)uplatnéni téch socialné slabych na trhu prace je mizivé.
Resilo se to tu formou vefejné prospésnych praci (VPP) pfes Ufad préce, to bylo
uzasné. To povazuji za feseni pro lidi, ktefi nemaji na trhu prace co nabidnout.
Prace ve mésté je mnoho, bylo to dotované a zaméstnavali jsme nékolik desitek
lidi. A na mésté to bylo vidét. Ti lidé byli radi, Ze maji praci, ale bohuzel s viadnimi
Skrty do$lo i na né. Nyni zaméstnavame pouze dva a to jen na tfi mésice.” In:
Starostka Sluknova: Nikdy jsme se Rom(i nezeptali, jestli se chtéji integrovat.



Tab. 2 Migrace obyvatel na Sluknovsku v letech 2001-2010:

Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Pocet obyvatel k 31.12.

(Rumburk) 11018 11047 11101 11129 11 181 11200 11328 11 457 11420 11496
Pocet obyvatel k 31.12.

(Sluknov) 5654 5647 5701 5701 5713 5739 5781 5744 5676 5705
Pocet obyvatel k 31.12.

(Varnsdorf) 15 984 15944 15895 15 868 15786 15754 15824 15801 15854 15867
Pristéhovali 241 (na 1000 300 274 275 361 357 447 426 338 433
(Rumburk) obyvatel 21,9) (27,2) (24,7) (24,8) (32,4) (31,9) (39,7) (37,5) (29,5) (37,7)
Pristéhovali 163 (na 1000 143 170 199 163 183 193 165 145 241
(Sluknov) obyvatel 28,7) (25,3) (30,0) (34,9) (28,3) (32,0) (33,6) (28,6) (25,3) (42,5)
Pristéhovali 240 (na 1000 254 237 210 230 299 339 271 311 324
(Varnsdorf) obyvatel 15,0)  (15,9)  (14,9) (13,2) (14,5) (19,0) (21,5) (17,1) (19,6) (20,4)
Vystéhovali 281 (na 1000 252 230 290 322 366 363 352 380 359
(Rumburk) obyvatel 25,5)  (22,8)  (20,8) (26,1) (28,9) (32,7) (32,2) (31,0) (33,2) (31,3)
Vystéhovali 138 (na 1000 146 105 138 173 162 155 182 210 194
(Sluknov) obyvatel 24,3)  (25,8)  (18,5) (24,2) (30,1) (28,3) (27,0) (31,6) (36,6) (34,2)
Vystéhovali 301 (na 1000 269 296 233 300 320 295 304 302 329
(Varnsdorf) obyvatel 18,8)  (16,8) (18,6) (14,7) (18,9) (20,3) (18,7) (19,2) (19,1) (20,7)
Prirstek stéhovanim  -40 (na 1000 48 44 -15 39 -9 84 74 -42 74
(Rumburk) obyvatel -3,6 ) (4,3) (4,0) (-1,4) (3,5) (-0,8) (7,5) (6,5) (-3,7) (6,4)
PrirGstek st&éhovanim 25 (na 1000 -3 65 61 -10 21 38 -17 -65 47
(Sluknov) obyvatel 4,4 ) (-0,5) (11,5) (10,7) (-1,7) (3,7) (6,6) (-3,0) (-11,3) (8,3)
Prirstek stéhovanim  -61 (na 1000 -15 -59 -23 -70 -21 44 -33 9 -5
(Varnsdorf) obyvatel -3,8)  (-0,9) (-3.7) (-1.4) (-4.4) (-1,3) (2,8) (-2,1) (0,6) (-0,3)

Zdroj: Cesky statisticky Urad

to podminky pro ziskani socialnich davek — které jsou
soucasné v takovéto praci jedinou mzdou.

V regionu postizeném jednou z nejvy8Sich nezaméstna-
nosti v Cesku pfitom jina prace neni, nékolik pieZivajicich
textilek a strojirenskych podnikd a dva dodavatelé auto-
mobilek situaci nezachrani. Dojizdét do 50 kilometr( vzda-
leného Liberce & Dé&cCina se nevyplati, Sance najit praci
neni ani v sousednim Némecku."

Budoucnost plna vaznych otazek

V dobé, kdy vlada &im dal vic skrti i socialni pfijmy potfebnych,
nema zejména fada mladych lidi bez prace z vylou¢enych re-
gioni kromé svéSeni hlavy podle despotismu kapitalu narok
viibec na nic. Mnozi konci ve slepé ulicce poulicni kriminality,
heren a drog. Jen chvilku nato pfichazi pfed romskou ubytov-
nu dav lidi, z nichz mnohé kromé barvy pleti od lidi v ubytovné

3, Tam se uplatni pouze kvalifikovani pracovnici jako zdravotni sestry a nastrojafri,
kteri se aspori domluvi némecky,“ uvedla feditelka pracovniho Ufadu v Déciné
Marie Gutova. In: Aktualné.cz (10.9.2011): Protiromské boufe zacgaly cestou na
pracovni urad.

socialné az tolik neodliSuje. Skandovanim ,Chceme vase dav-
ky!“ a pokusy o rasisticky lyn¢ se pak bludny kruh zoufalého
proletarského hledani Spatnych terc uzavira. ..

Otazka, jak z n&j ven, nas bude, s ohledem na perspek-
tivy zhor8ovani Zivotnich podminek pracujici tfidy, trapit
v nadchazejicich mésicich spi§ s vétsi intenzitou nez
mensi: Jak vlastné mizou lidé bojovat za zlepSeni zivo-
ta v okamziku, kdy jsou nuceni zit v obkli¢eni mezi neza-
méstnanosti, snizovanim socialnich pfijmud a lichvarskymi
upiry? Kde a jak mazou udefit tak, aby zasahli skute€ného
puvodce své situace (kapital a jeho stat), jestlize jim chybi
zdroj proletaiské moci — pracovisté? A jakym zplsobem je
mozné prekonat kontaminaci pracujici tfidy rasismem?

Na paméti je pofad dobré mit stavku z mostecké tovarny
Grammer z ledna roku 2010 — vedli ji spole¢né bili a romsti
zaméstnanci a zaméstnankyné, ktefi tvari v tvar despocii fir-
my presné védeéli, kdo za jejich problémy miize a proti komu
vést boj. Kde vsak lezi moznosti proletarské sebe-organiza-
ce, ktera by integrovala jak zkuSenost a snahy lidi, ktefi jsou
na pracovnim trhu, tak téch, ktefi jsou Iéta mimo né;j?

Apendix Il. -
Poznamky k tfidni kompozici Romi

Romové na tizemi Ceska prosli za poslednich 60 let vyraz-
nou zménou svého socialniho postaveni. Z venkovské-
ho obyvatelstva se z nich vnéjSim politickym zasahem
stali obyvatelé mést a prislusSnici pramyslové délnické
tridy (také kviili pracovni povinnosti), aby se z nich po
roce 1989 stali nezaméstnani a prikopnici nejriiznéjsich
prekérnich forem zaméstnavani v ¢erné ekonomice.

Romové byli na okraji pracovniho trhu sice jiz v éfe stalinismu,
presto pro né nastup trzniho kapitalismu v 90. letech zname-
nal stejné jako pro ostatni pracujici zasadni pfelom. Tehdejsi
zmény zvlasté silné dopadly na méné kvalifikované a nekva-
lifikované délniky, mezi néz patfi pravé vétSina Romu.

Rozpad staré struktury primyslovych podnikG na konci
90. let spolu s jiz dfivéjSim zruSenim pracovni povinnos-
ti znamenal pro vétSinu Romu rychlou cestu na samot-
ny okraj tfidy. Kapital pfestal poptavat nekvalifikovanou
pracovni silu a tam, kde ji potfeboval, si zvolil zamést-
nani levnéjsi pracovnich migrantl z Ukrajiny a dalSich
vychodnich zemi.

Pionyfri prekérni prace

VétSina RomU se tak zaradila do Skatulky dlouhodobé ne-
zaméstnanych. Roli hrala samoziejmé kromé zmén tfidni
kompozice také ,obycejna“ rasova diskriminace ,bilych®
zaméstnavatell. Vysledkem je, Ze nezaméstnanost je mezi
Romy vyrazné vysSi nez v ostatni populaci, i dal vykonavaji
vétsinou jen nekvalifikovanou praci a méné vydélavaji.



Vylou€eni Romu z pracovniho trhu ale nikdy nebylo upl-
né. Prestoze vyuzivani socialnich pfijmi se pro mnohé
z nich stalo vyznamnym zplsobem preziti, pasobili od
90. let vedle délnikll ze zahrani€i jako prikopnici prekér-
nich forem zamé&stnavani. Slo o napfiklad o praci nagerno,
v niz délnici postradaji jakoukoli pravni ochranu, ¢asto ve
zdravi Skodlivych podminkach, o pfilezitostné &i sezonni
prace, ¢asto Celi problémum se Sikanou zaméstnavateld,
nevyplaceni mezd apod.

Moznost sehnat praci prostfednictvim pracovnich agen-
tur vznikajicich v poslednich deseti letech tak ve srovnani
praci naCerno vnima fada Romu jako posun k lepSimu.
Jak ale bude dale uvedeno, pro mnohé Romy neznamena
cerna prace jen nutné zlo, ale v jistych pfipadech i kvazi-
dobrovolnou volbu.

PFicin zatlaCeni Romd na samotny okraj délnické tfidy je
cela fada. Vedle zmén v tfidni kompozici s nastupem trzni-
ho kapitalismu to zpusobuje mnoho dalSich faktor(, které
se &asto navic vzajemné proplétaji a posiluji. Cast z nich
vychazi z vnitfniho fungovani jednotlivych romskych ko-
munit, coz je pfipad solidarnich siti roz§ifenych romskych
rodin. Mezi dalSi faktory patfi napfiklad slabé vzdélani,
u byvalych ko€ovnikl paradoxni nizka mobilita, vysoka za-
dluzenost nebo rasova diskriminace.

Solidarni sité

Romské rodiny funguji zpravidla na principu solidarnich
siti, v jejichz ramci dochazi k distribuci a sdileni pfijmu
vSech ¢lend rodiny. Tato struktura je specifickou odpovédi
na prostfedi, v némz ¢lenové rodiny nemaji zajistény staly
pracovni prijem. VétSina romskych nuklearnich rodin tak
v pfipadé potfeby se svymi pfibuznymi sdili nejen penize,
ale napriklad i stfechu nad hlavou. Je bézné, Ze bohatsi
prislusnici rodiny davaiji vice, nez pfijimaji, coz pro mnohé
znamena moznost pfezit i bez stalé prace.

K roli vzdélani se sice dostaneme je$té pozdéji, na tomto
misté v§ak zminime jeden zajimavy aspekt romské nedu-
véry vuci Skolam: panuje udajné totiz obava, Ze ve chvi-
li, kdy nékdo ziska vysSi vzdélani, vzdali se pracovnim
zafazenim a zivotnim stylem doty¢né romské komunité
resp. rodiné, a prestoze si tfeba bude vydélavat vic, ne-
bude uz svUj pfijem sdilet s ostatnimi. Nulova kvalifikace
je tak paradoxné z hlediska soudrznosti romskych rodin-

Skole.
Socialni davky

Udajné bezstarostné pfijmy romskych rodin ze sociélnich
davek jsou jednou z hlavnich pficin, které Romim lidé
na Sluknovsku i jinde vytykaji. Situace ale zdaleka neni
tak jednoducha, coz plati zvlasté pro soucasnou reformni
dobu, ktera pfinasi v oblasti davek nejriznéjsi nova ome-
zeni a Skrty. Platilo to ale uz i napfiklad v roce 2005, kdy
jesté vliadla CSSD. Vyplaceni davek uz tehdy podiéhalo
ve znacné mife libovlli jednotlivych mistnich dfednikd,
takze obdobi stabilizovanych pfijmud stfidaly jejich nahlé
vypadky. Bez existence solidarnich rodinnych siti pfitom
muze vést i jen kratkodoby vypadek pfijmua u fady rodin az
k hladovéni.

Kvli zajisténi socialnich davek museji navic s ufady spo-
lupracovat vsSichni ¢lenové rodiny. VSichni nezaméstnani
museji chodit pravidelné na ufad prace, coz se zdaleka
ne vSem dafi. Chudoba totiz ¢asto zpUsobuje zavislost na
alkoholu, drogach &i gamblerstvi, poté zpravidla nasleduje
vyskrtnuti z evidence Ufadu prace.

Romové se tomu snazi branit umélym rozdélovanim rodin
na vice celku, kdy napfiklad o problémovych ¢Elenech tvrdi,
Ze jsou uz jina rodina a ze k nim nepatfi. Manipulace s udaji
ohledné slozeni rodiny patfi k Castym jevdm ale i v téch pfi-
padech, kdy je jejich cilem jednoduse posilit socialni pfijem.
Rozdéleni velké rodiny do dvou ho totiz mlze zvysit.

Nizkeé vzdélani

Prestoze jiz nedochazi k nucenému umistovani romskych
zakud do zvlastnich Skol, na nizké drovni vzdélani romske
populace a jeji segregaci ve vzdélavacich zafizenich to
nic neméni. Zvlastni Skoly nahradily takzvané komunitni
vzdélavaci programy, kdy jednotlivé skoly zavadi napfiklad
pripravné rocniky, nejriznéjsi kurzy atraktivni pro romské
déti, zaméstnavaji romské asistenty. Neromsti rodi¢e poté
z obavy, ze se Skola zaméfuje na Romy, Ci jen Cisté kvuli
tomu, ze se boji zpomaleni tempa vyuky, pfesunuji své
déti jinam. Jakmile se to stane, rychlost vyuky se zpravidla
skute¢né zpomali, protoze romsti zaci kolem sebe uz ne-
maji tahouny a museji se navic vyrovnavat s nizkym vzdé-
lanim svych rodi€¢t a dalSimi ekonomickymi, kulturnimi
i jazykovymi prekazkami.

Na principu zvlastnich $kol se navic pfili§ nezménilo z hle-
diska narokd na vyuku, které jsou ¢asto mirnéjSi nez na
ostatnich Skolach, tyto Skoly navic nezfidka toleruji vét-
§i pocCet absenci, panuje na nich celkové volnéjSi rezim.
(Dodrzovani Skolni dochazky je podminkou vyplaceni né-
kterych socialnich davek.) Samotni rodi¢e to kvuli svému
nizkému vzdélani pfitom zpravidla nejsou schopni rozpo-
znat. Vysledkem je, ze skoro zadni absolventi komunit-
nich skol nemaji stfedoskolské vzdélani. To zpétné limituje
moznosti uplatnéni na pracovnim trhu a jde tak o dalsi vy-
znamny faktor, ktery reprodukuje postaveni Romu na sa-
meém okraji délnicke tfidy.

Velice dulezitym faktorem ovliviiujicim nizké vzdélani
Rom je také fakt, ze vétSina z nich si zajistuje pfijmy ji-
nymi cestami nez zvySovanim kvalifikace. Casto pracuji
prostfednictvim kontaktl, znamosti a osobnich charakte-
ristik. Skepsi vlic&i vzdélani u Romu posiluje také zkuSe-
nost s diskriminaci na pracovnim trhu. (V neposledni fadé
je dulezité si uvédomit, Zze zijeme v dobé, ktera hodnotu
vzdélani pro uplatnéni v zaméstnani devalvuje vieobecné.
S rstem poctu vysokoskolakl dochazi k tlaku na snizova-
ni mezd, navic ani titul uz dnes pro jeho drzitele nezname-
na, ze sezene lepsi praci.)

Bydleni

Potomci ko€ovniku se v souCasnosti paradoxné vyznacu-
ji nizkou mobilitou. Jednim z davodu je zavislost na ro-
dinnych sitich, jejichz vazby by se stéhovanim jinam nez
k pfibuznym pretrhaly. Dulezita je ale podobné jako pfi hle-
dani prace také diskriminace na trhu s byty.
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Neplaceni najemného je pro mnoho chudych Rom( dalsi
strategii, jak si zajistit pfijem. Zatimco stfedni vrstva ne-
placenim ¢inzi riskuje exekuci majetku, chudi Romové uz
nemaji o co pfijit. Sazi také na pomalou praci justice, spo-
Iéhaji se ¢asto také na odpusténi dluhd. Kvali vy§simu ri-
ziku neplati¢stvi potom maji problémy s nalezenim bydleni

Jesté v 90. letech Romové zili vétSinou v obecnich bytech.
Od té doby ale jejich pocet klesl. Mésta vystéhovavaji rom-
ské rodiny kvuli neplaceni najemného, roli hraje i priva-
tizaCni politika samosprav, kdy nechavaji Spinavou praci
s vystéhovanim na soukromé vlastniky. Romové vystého-
vani z méstskych bytl ¢asto konéi na ubytovnach s vy-
sokym najemnym. Vystéhovavani Roml muaze byt navic
popularni pfed mistnimi volici.

To vSe vedlo ke vzniku takzvaného sekundarniho trhu s byd-
lenim, a to hlavné prostfednictvim ubytoven. Stat tento typ
bydleni nijak nechrani, vystéhovani neplatici je rychlé a Cas-
to nevyzaduje ani soud. Vymahani €inzi navic zajistuji riizné
mafie. Casto se stane, Ze rodiny, které neplatily regulované
najemné, na ubytovnach pravidelné plati ¢asto mnohem vys-
§i cenu. Vlastnici ubytoven vyuzivaji toho, Ze lidé nemaji kam
jit, a nastavuiji jim vylozené lichvarské podminky.

Soucasné s timto procesem dochazi ke koncentraci Romi
v urcitych lokalitach, které jsou znamé jako ,socialné vy-
lou€ené®. VétSina z nich vznikla az v 90. letech.

Pokud se uz tedy v soucasnosti stane, ze se Romové sté-
huji, neni to za praci, ale protoze v plvodnim bydlisti pFisli
o stfechu nad hlavou.

Dluhy

Dluhy pFedstavuji pro mnoho romskych rodin jeden z nej-
vaznéjsich problému, kterym celi, coz jesté v 90. letech
neplatilo. Castokrat neplati najemné, Gty za elektfinu
a dalsi sluzby, dluzi za zdravotni pojiténi, pokuty. Casto
se také zadluzuji prostfednictvim pajéek od bank (konto-
korenty), ale také oficialnich (Provident Financial) i neofi-
cialnich lichvara. Lichvafi v pravém slova smyslu se navic
koncentruji v mistech, kde Zziji nejchudSi komunity, napfi-
klad v severnich Cechéach.

Vysoké zadluzeni je dalSim Cinitelem, ktery Romy vytlacuje
z oficialniho trhu prace. V pfipadé legalniho pracovniho po-
méru by jim totiz kvuli dluhdm hrozilo, Ze se mzda stane oka-
mzité pfedmétem exekuce, coz u ¢ernych pfijma neplati.

Prace a prace nacerno

Romové jsou sice oficialné Casto hlaSeni na uradé prace
jako nezaméstnani, soucasné si ale v nejednom pfipadé
pfivydélavaji nacerno. Tato prace s sebou ale nese ne-
jisté kontrakty, problémy s nevyplacenim mezd &i Spatné
pracovni podminky. VétSinou jde o nekvalifikovanou pra-
ci napfiklad na stavbach, pfi demolicich, vykopech nebo
o uklidové sluzby.

Pokud uz Romové pracuji na béznou smlouvu, nejsou vy-
jimec¢né pripady, kdy berou za stejnou praci min nez ,bili“
zaméstnanci, protoze maji horsi vyjednavaci pozici.

Hodné zaméstnavatell odmita pfijmout Romy ¢&isté z xe-
nofobnich duvodu, protoze se v souladu s v§eobecné roz-
Sifenym nazorem obavaji nizké pracovni moralky Romu.
Sociologové to oznacuji za ,statistickou diskriminaci®,
ktera patfi mezi takzvana sebenapliujici proroctvi. OcCe-
kavani diskriminace totiz snizuje motivaci k hledani prace
a osvojeni kapitalem vyzadovanych pracovnich navykd,
coz nakonec muze vést k tomu, zZe se skepticka oCekavani
§éfu potvrdi.

Zaveér

Podobné jako populace jako celek patfi i vétS§ina Romu do
délnické tridy. Tvofi vSak jeji nejokrajovéjSi a nejzbidace-
néjsi ¢ast, pro niz v sou€asné dobé temer neexistuji sub-
jektivni praniky napfiklad s kvalifikovanymi zaméstnanci.
Ve stejné pozici jsou ale i dal§i dlouhodobé nezaméstnani
nebo vétSina pracovnich migrantli ze zahranici. K nim se
ale v poslednich letech pfipojuje ¢im dal vic lidi, ktefi jsou
nuceni pfistoupit na takzvané prekarizované formy za-
méstnavani, to znamena agenturni praci, ¢astecné uvaz-
Ky, praci na zivnostensky list apod.

Otazka po moznosti pfekonat meziproletaiské konflikty
tfidnim bojem je otazkou moznosti boje prekarizované
Casti délnické tfidy jako takové. Aktualné se — v souladu
se zaméry kapitalu — tento typ prace vic nez jiny vyznacuje
vysokou atomizaci a vystupriovanou konkurenci mezi pro-
letafi. Z prekérnich podminek puvodni prace nacerno se
stava legalni norma, které se musi podfizovat ¢im dal vétsi
pocet lidi. Ani vysoké zadluzeni a zZivot od vyplaty k vyplaté
uz nejsou ,vysadou“ pouze Romu.

Cemu by se tak ,nepfizpsobivi“ Romové méli pfizpiso-
bovat? Je to totiz zbytek délnické tfidy, kdo se pod tlakem
kapitalu a jeho statu pfizpusobuje podminkam, v nichz
Romoveé ziji a pracuji uz davno. Nevyvolava xenofobni re-
akce u ¢asti ,bilych” proletai mozna i rozpoznani aktual-
ni hrozby, ze se posunou na samotny okraj kapitalistické
spolecnosti a jejich podminky se pfiblizi podminkam Rom(
a migrantd...? Prispéje zev§eobecnéni takovych pracov-
nich a zivotnich podminek ke spole€nému boji proti ramci,
ktery takové podminky prosazuje?

Zatim svédky takového procesu nejsme. Lecktefi proletafi
podléhaji, pravé v dobé, kdy vladni reformy prekarizaci pra-
ce i zivota prohlubuji, ideologickym mocenskym schématim
,socialniho rasismu®: ,bili“ proti ,Cernym®, lidé platici trzni
najmy proti lidem s regulovanou ¢inzi, pracuijici ze soukro-
mého sektoru proto vefejnym zaméstnancim. Délnickou tfi-
du se zatim dafi, protoZe se nem(ze opfit o silu zkuSenos-
ti boje a kolektivity, fragmentovat podle Ffady délicich linii:
ta zakladni hranice mezi proletariatem a kapitalem zGstava
o to rozostfeng;jsi. Zatim?
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